Foja: 128
Ciento veintiocho
Santiago, seis de octubre de dos mil dieciséis.

Vistos y teniendo presente:

1°) Que a fojas 23 comparecen XXXX, Ingeniero CivilX)X,
psicéloga, domiciliada en XXXX, comuna de Nufiodyterponen recurso
de proteccion en favor de su hijo XXXX y en cordeaClinica Alemana de
Santiago, domiciliada en Avda. Vitacura N° 5951.

Como primera cuestion y previo a entrar al fonéosd arbitrio,
hacen presente que si bien el acto impugnado cdisstamente en una
carta de fecha de enero ultimo (en realidad cooredg al 08 de abril del
afio en curso, segun consta de fojas 1, lo ciertajues los hechos
reprochables y vulneratorios se materializan didiaa ello mientras se
mantenga la negativa discriminatoria a no considdraombre social de su
hija como su identidad actual en sus fichas clfjicaal es XXXX

Cuentan que su hijo de actuales 5 afios de edadnsgenero y por
ello solicitaron a la clinica demandada que incaaosu nuevo nombre e
identidad a sus fichas clinicas para asi cuanda flamado lo hicieran por
el nombre XXX, sin embargo la clinica se neg6 simgén argumento ni
justificacion.

Refieren como vulneradas las garantias constiiatés de los N°2,
4y 26 del articulo 19 de la Constitucién Polititeala Republica y ademas
cita una serie de normas Yy tratados internacionales

Piden que se acoja el presente recurso Yy seeildm recurrida a
gue incluya en la ficha clinica de su hijo su it#ad social, esto es
XXXX. como asimismo se respete su identidad sasmatodo ambito de
actuacion de esa Clinica.

2°) Que evacuando informe la recurrida pide el recligte@ecurso y
refiere que las consideraciones de su parte pasgeyar el requerimiento



del recurrente no ha sido fruto de un acto capscharbitrario o ilegal
sino que responde a un analisis respetuoso y awydianto respecto a la
persona del menor como de sus padres, ello en @amma con los
requerimientos de seguridad de la transmisibilided la informacion
médica que no pueda inducir a confusion de ningspacie.

Alega también que el recurso seria extemporanes pu parte dio
por primera respuesta a esta solicitud en cartaatkc enero de 2016 y el
recurso fue presentado el 7 de mayo y aduce tanjpiérexiste una causa
pendiente ante un tribunal civil de rectificacioe partida por lo que la
competencia ya esta radicada en dicho tribunal.

3°) Que ha de tenerse en cuenta que esta lltma. Cortatédhc
antecedentes de la causa civil tramitada ante duZgado Civil de esta
ciudad, especificamente la sentencia recaida an esil virtud de la cual
consta que se acogi6é la solicitud de rectificacibm la partida de
nacimiento N° 6071 del afio 2010 de la Circunsobipcide Pefialolén
correspondiente a un varén, en el sentido de estblgue éste queda
inscrito con el nombre de XXXX y que su sexo esdemo. Consta
asimismo que dicha sentencia se encuentra ejemtdorcon fecha
veintiséis de agosto del afio en curso.

4°) Que la recurrente, hace presente a esta Cort&aqugneracion
denunciada se sigue produciendo ya que la reclexide, para llamar a su
hija XXXX, que la referida sentencia se encuentiseiita en el Registro
Civil e Identificacion, tramite que demora alredede setenta dias. Agrega
gue el requerimiento correspondiente se hizo el€@&gosto del presente
afo.

5°) Que en este arbitrio de naturaleza cautelar, ceasgecial
Importancia determinar si ha existido un acto llegsto es, contrario a la

ley, o arbitrario producto del mero capricho, y goeasione una



perturbacidn o amenaza que afecte a una o mastigargmeexistentes
protegidas por la Constitucién Politica de la Réipab

6°) Que, en atencion a que la accion que constituyenelamento
del presente recurso, continla produciéndose lagaci@én de
extemporaneidad sera desestimada.

7°) Que el articulo 1°de nuestra Carta Fundamenttdplese que
“las personas nacen libres e iguales en dignidéetgchos”

Luego su inciso 3° sefiala qu&l Estado esta al servicio de la
persona humana y su finalidad es promover el bmmim, para lo cual
debe contribuir a crear las condiciones socialeg germitan a todos y a
cada uno de los integrantes de la comunidad naticsla mayor
realizacion espiritual y material posible, con pterespeto a los derechos
y garantias que esta Constitucion establece

8°) Que luego, el Capitulo Il de la Carta Fundamemtalsu articulo
19° establece los derechos y deberes constituemnaebnsagrando entre
otros, las garantias constitucionales de igualdat® & ley, la igual
proteccion de la ley en el ejercicio de sus dergchbrespeto y proteccion
a la vida privada y a la honra de la persona yasuilia, entre otras
garantias.

9°) Que por su parte, y por remision expresa deludeotib® de la
Constitucion Politica de la Republica, resultanicaples los tratados
internacionales ratificados por Chile y que se enten vigentes.

Asi entonces, la Declaracion Universal Merechos Humanos
establece en su articulo 7° queotios son iguales ante la ley y tienen, sin
distincién, derecho a igual proteccion de la lepdds tienen derecho a
igual proteccion contra toda discriminacion querinja esta Declaracion
y contra toda provocacion a tal discriminacion

En el mismo sentido, la Convencion Americana sdbezechos

Humanos, también denominada Pacto de San Josésti Rioa, publicada



mediante Decreto N° 873 del Ministerio de relaceokg&teriores con fecha
5 de enero de 1991, en su articulo 24 establece"fjodas las personas
son iguales ante la ley. En consecuencia, tienemecti®, sin
discriminacion, a igual proteccién de la ley

10°) Que ha de tenerse en cuenta, a fin de resoleeicestroversia,
gue el derecho al completo y total desarrollo dpdesonalidad va de la
mano con un concepto primordial que constituye daebde todos los
principios y derechos que la Carta Fundamental g toatados
internacionales ratificados por nuestro pais skzbreateria consagran, cual
es el de la dignidad de la persona.

11°) Que en este mismo sentido, prioritario es sefiatpre la
igualdad debe entenderse como un principio y comoderecho que
demanda ciertos enfoques, reivindicaciones y cafdsrsustantivos.

La nocién de igualdad, es inseparable de la digdigaencial de
la persona, frente a la cual es incompatible todmagién que, por
considerar superior a un determinado grupo de, caed a tratarlo con
privilegio, o que, a la inversa, por considerarloferior, lo trate con
hostilidad o de cualquier forma lo discrimine delcg de derechos que si
se reconocen a quienes no se consideran incumsdslesituacion de
inferioridad” (Corte IDH. Propuesta de Modificacién a la Constién
Politica de Costa Rica Relacionada con la Natwaeilin. Opinidon
Consultiva OC- 4/84 del 19 de enero de 1984.)

En consecuencia, sefiala la Corte IDH, Hstados so6lo podran
establecer distinciones objetivas y razonablesdmastas se realicen con
el debido respeto a los derechos humanos y de rcofad con el
principio de la aplicacion de la norma que mejartga los derechos de la
persona.

12°) Que por su parte la Convencion sobre los DeredebdNifio

articulo 3° dispone queEh todas las medidas concernientes a los nifios



gue tomen las instituciones publicas o privadasbamestar social, los
tribunales, las autoridades administrativas o laganos legislativos, una
consideracién primordial a que se atendera seranétrés superior del
niRo’.

El Comité de los Derechos del Nifio ha deteatd que el interés
superior del nifio es un concepto triple; primeramees un derecho
sustantivo, en tal sentido el derecho del nifio @ guinterés superior sea
una consideracion primordial que se evalle y tesmg@uenta al sopesar
distintos intereses para tomar una decision sataecuestion debatida, y la
garantia de que ese derecho se pondra en prdetigare que se tenga que
adoptar una decision que afecte a un nifio. Eludetig, parrafo 1, establece
una obligacion intrinseca para los Estados, qudeeaplicacion directa
(aplicabilidad inmediata) y puede invocarse ante titdbunales. Luego,
constituye un principio juridico interpretativo flemental, vale decir si
una disposicion juridica admite mas de una intéspién, se elegira la
interpretacion que satisfaga de manera mas efeettivderés superior del
nifio. Los derechos consagrados en la Convencidorusy Protocolos
facultativos establecen el marco interpretativdindlmente se trata de una
norma de procedimiento, esto es siempre que se tqung tomar una
decision que afecte a un nifio en concreto, a ymogde nifios concreto o a
los nifios en general, el proceso de adopcidon disidees debera incluir
una estimacion de las posibles repercusiones yasith negativas de la
decision en el nifio o los nifios interesados.

El Comité espera que los Estados intgep el término
“desarrollo” como un concepto holistico que abagtalesarrollo fisico,
mental, espiritual, moral, psicolégico y social defio. (Observacion
general N°5, parr. 12).

13°) Que asi las cosas, la actuacion de la recurridaréen a no

incorporar en sus diversos registros al nifio XXX#n su nueva identidad



XXXX, establecida por sentencia ejecutoriada, sptyque no se ha
materializado la inscripcion correspondiente enSetvicio de Registro
Civil e ldentificacion, segun lo aseverado en pmesaon de fojas 114,
resulta completamente infundada, especialmentetgeise en cuenta que la
referida inscripcion soélo tiene un sentido de midhdid, la que en caso
alguno puede prevalecer sobre la dignidad de Eoper el interés superior
del nifio y la garantia constitucional de la igudldderechos todos que se
han conculcado por la recurrida con su negativaiatagsa y antojadiza
gue sin duda la torna arbitraria, por lo que laiGcde proteccion sera
acogida.

Por estas consideraciones y de conformidad asimismmolo que
disponen el articulo 20 de la Constitucién Politieala Republica y Auto
Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre la maatsgi acoge, con
costas, el recurso de proteccion deducido en lo princgmlfojas 23 por
don XXXX y dofla XXXX, en favor de su hija XXXX, dendo en
consecuencia Clinica Alemana de Santiago, inscgibila correspondiente
ficha clinica de la menor su identidad legal XXX&6mo asimismo en todo
ambito de actuacion de la recurrida para con la.nifi

Registrese, comuniquese y archivese.
Redaccion de la ministra Sra. Book.
N° Proteccion XXXX — 2016.

Pronunciada por laPrimera Sala de la Corte de Apelaciones de
Santiagqg presididapor la ministro sefiora Dobra Lusic Nadal e integrad
ademas, por la ministro sefiora Jenny Book Reyesministro(S) sefiora
Nora Rosati Jerez. No firma la ministro (S) sefleeaati, quien concurrid
a la vista de la causa y al acuerdo, por habedoesas funciones en esta
Corte.

Autoriza el (Ia) ministro de fe de esta Corte delapiones.



